
第７次南知多町総合計画　第５回評価委員会　参加者アンケート　集計結果
＜当日出席委員数：２７名　回答者数：２４名　回答率：８８.８％＞

Ｑ１　内容の難易度はいかがでしたか？ （人） （％）

１．難しい 0 0%

２．やや難しい 13 54%

３．ちょうど良い 10 42%

４．やや易しい 1 4%

５．易しい 0 0%

Ｑ２　内容の理解度はいかがですか？ （人） （％）

１．大変よくわかった 2 8%

２．概ねわかった 9 38%

３．ある程度わかった 13 54%

４．あまりわからなかった 0 0%

５．ほとんどわからなかった 0 0%

Ｑ３　熱心に参加できましたか？ （人） （％）

１．非常に集中して参加できた 8 33%

２．まあまあ集中して参加できた 10 42%

３．普通 6 25%

４．やや集中力を欠いた 0 0%

５．ほとんど集中できなかった 0 0%

Ｑ４　評価委員会全体の時間の長さはい
かがでしたか？

（人） （％）

１．長い 0 0%

２．やや長い 6 25%

３．ちょうど良い 17 71%

４．やや短い 1 4%

５．短い 0 0%

Ｑ５　グループワークの時間の長さはいか
がでしたか？

（人） （％）

１．長い 0 0%

２．やや長い 3 16%

３．ちょうど良い 16 84%

４．やや短い 4 21%

５．短い 1 5%

Ｑ６　また参加したいと思いますか？ （人） （％）

１．ぜひ参加したい 4 21%

２．都合があえば参加したい 9 47%

３．どちらでもない 3 16%

４．できれば参加したくない 1 5%

５．もう参加したくない 0 0%
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その他、評価委員会の運営方法について、提案や改善点、お気づきの点等がありましたら記入してください。

・皆さん、いろいろな意見が出て良かった。

【評価委員会全般】

・南知多町の先を考えるいい機会でした。

【資料について】

・全体像があいまいなままでの参加となった。会議の初めにもう少し全体像の話をしてもらえるとよかっ
た。

・色々なジャンルの町民の参加がもう少しあるといいと思いました。

・より良い南知多町のために今後も頑張ってください。

・開催時期はもっと涼しい時期が良いです。

・写真を撮るなら一言いってほしかったです。

・学生も入れたほうがよい。

【評価委員について】

【行政の取組について】

・資料をもう少し簡素化してほしい。

・資料が理解しづらい。資料が多い。とても事前に目を通すのは難しい。

・資料が多くて探しにくかった。

資料６第5期アクションプラン（案）、通知には「※担当する施策のみ送付」と記載がございました。しかし、
私は重点Ⅰ担当でしたが、重点Ⅱ、Ⅲの実施計画書もとじられていました。資料が多くなり、担当部分を探
すのに手間取りましたため、実施計画書も担当か所のみで良いかと思います。貴重な機会をありがとうご
ざいました。

・各グループの重点政策のみ、事前資料として配布すべきだと思いました。（事前に見ていて、質問した
かったことが、自分のグループでは討論しなかったため。）

・資料が多すぎて見づらい。

・資料はとっても良くまとめ作成してあるが、評価するに当たり、読み取りにくい頁もありました。

・資料を個別で送っているのであれば、グループワークで話す資料だけ送ってほしかった。すべての資料に
目を通すのは難しいので、見てなくて話す内容が分からなかった。

・モニター調査の自由にコメントというところを、そのままＨＰか紙面にあげると、かなり問題があると思
う。南知多町役場、パワハラ、モラハラ、セクハラ、パワーワードが切り抜かれて炎上しそう。

・資料の量が多くて全部に目を通していなかった。

【グループワークについて】

・自分のグループでは「子育て支援と教育の充実」についてでしたが、グループの委員を子育て世代にすべ
きだと思いました。今日のメンバーだとリアルな声が聞けないのでは。

・Ａグループ、Ｂグループが同室での開催となりましたが、お互いの声でなかなか聞き取れないことがあり
ましたため可能であれば一室一グループでお話ができれば、と思いました。

・関心のあるグループワークに参加したかった。南知多町総合計画評価委員会をよく理解せずに参加した
ため、充分な意見が言えずに終わってしまいました。一度では役にたたなかったと思いました。

・重点に着目することはいい。

・グループワークが自分の話したい計画グループでなかったのが残念でした。

・話が広くなりすぎてまとまりのない話し合いでした。「お題に対してそれぞれ話し合う→次のお題」のよう
に、もう少し内容を決めて話し合いをした方がいいと思いました。

・グループワークの内容に対して話し合う年・性別は合っていたのかな？と思いました。



・もし、聞いてほしいことがあればどの窓口に言えばいいのか聞きそびれました。

・海水浴を前面に出すことはなくてもタトゥーやいれずみの入ってる人、日焼けに来てる人、家族のおもい
で作りに来ている人もいるので発信はしていくべきだと思います。

・各重点政策において、「行政の協働の取り組み」では様々な取り組みを行っていることを今日初めて知り
ました。内容としてはニーズに沿った取り組みだと思いますが、町民がしらないと意味をなさないので周
知不足を感じました。

・役場職員皆様本当にご苦労様でした。今後も町民のためにご尽力ください。

【その他】


