
平成２５年度 №

分類 提案地区 担当課 関連部局

企画課 産業振興課

地域振興課

Ⅰ 【判定欄】

判　定

□法規制 △

□財政 △

□実施主体 △

□住民合意 △ 　

□その他 ― ○

　 ―

―

Ⅱ 【判定欄】

　 項目番号 判　定

○ ２　効果が高い

３　効果が認められる

４　ほとんど効果が認められない

５　効果がない

Ⅲ 総合評価
事業区分

　１　地区重点事業 総合Ａ・・・
有効性・実現性ともに優れて
いる事業（いずれも１又は２）

　２　緊急主要事業 総合Ｂ・・・
有効性・実現性のいずれかが
優れている事業　（いずれか
が１又は２）

　３　他事業関連事業 総合Ｃ・・・
実現性・有効性ともに低い事
業（上記以外）

振興基本計画　地区提案事業検討シート

№ 提案事業 事業内容

139 企業誘致・雇用 山海 若い人の雇用の確保
・若い人の雇用を確保するための企業誘致、地場産業の活性化
（遊休農地を利用した企業の誘致・移転などが考えられる。）

実
現
可
能
性

遊休農地を活用するため、農地法、農振法に基づく手続きが必要。自然公園法の適用
地域あり。

遊休農地の活用方法のひとつとして、工業系用途への変更手続
きを進める。

大規模な工業用地を造成する場合は、財政負担が大きい。また、周辺の基盤整備に多
額の資金が必要。

企業の立地ニーズに加え、アクセス道路の整備、関係団体や地元住民、土地所有者な
ど広範囲に及ぶ合意形成が必要となる。

具体的な事業内容を明らかにし、地元への説明・協議を行なっ
ていく必要がある。

３　条件次第で実現可能

実現性の検討 ○：解決可能　×：解決不可能　△：判断できない　を記入してください。

課　　　　　題 理由又は対応策 実現性判定

事業拡大、進出企業の見込みが必要。 １　実現可能

個別企業又は町による用地造成が想定される。
いずれの実施主体による場合も、事業の採算性と進出企業の見
込みが必要。

２　実現の可能性が高い

関連する施策又は生活課題 対　　　　策 有効性判定

　 ４　実現に相当の困難を伴う

５　実現不可能

有効性の検討 ○：有効性が高い　×：効果がない、又はきわめて低い　△：判断できない　を記入してください。

１　きわめて効果が高い

□生活効果 生活３　 地場産業に活気があふれ、収入と安定した職場がある。 ○ 地域の産業の育成と雇用の促進につながることが期待される。

□事業効果 総計４３２－③　 工場適地の調査・検討を行い、企業の立地や移転を進める。 ○
用地造成と企業誘致は用途や立地条件と企業のニーズを考え合
わせて検討する必要がある。

総
合

評価・判断に係るコメント  （緊急性、関連性について、特に考慮すべき点など） 総合評価

山海地区内には、工場を誘致すべき候補地は見当たらないが、全町的に適地・候補地を検討していくことは可能。町の産業・雇用を通して住民生
活にも直接貢献できる事業であり、企業のニーズを把握し、地場産業の振興とあわせて取り組んでいく必要がある。 Ｂ

有
効
性


